Stadtvertretung Neubrandenburg i_Z-(/)(Z:.h2011
ip./Ch.

Niederschrift

iiber die 15. Sitzung der Stadtvertretung am Donnerstag, 10. Februar 2011
(mit nichtoffentlichem Teil)

Beginn: 15:00 Uhr

Ende: 18:15 Uhr

Unterbrechungen: keine

Anwesenheit: Soll: 43 Mitglieder der Stadtvertretung
Ist: 33 Mitglieder der Stadtvertretung

76,74 o

Entschuldigt fehlten: Ratsherr Bretschneider (SPD)
Ratsfrau Gartz (CDU)
Ratsherr Graber (DIE LINKE)
Ratsherr Hohenstein (CDU)
Ratsherr Komning (fraktionslos)
Ratsherr Dr. Krause (fraktionslos)
Ratsfrau Dr. Kuhk (CDU)
Ratsherr Messner (CDU)
Ratsherr Schneider, K. (fraktionslos)
Ratsherr Wiese (CDU)

Anwesenheit des Oberbiirgermeisters und der Stellvertreter:

Herr Dr. Kriiger, Oberbiirgermeister
Herr Walter, Beigeordneter und 1. Stellvertreter
Herr Modemann, 2. Stellvertreter

. Er6ffnung und BegriiBung

Der Stadtprasident, Ratsherr Riihs, er6ffnet die 15. Sitzung der Stadtvertretung und begriiBt die
Mitglieder der Stadtvertretung und die anwesenden Gaste.

Ratsherr Riihs informiert, das Herr Ralf Kohl mit Wirkung vom 31.01.2011 sein Mandat entsprechend
§ 23 Abs. 3 der Kommunalverfassung Mecklenburg-Vorpommern zuriickgegeben hat. Als Nachriicker
wurde durch den Gemeindewahlleiter Herr Rico Wiese (CDU) benannt, der sein Mandat annimmt. Da
Ratsherr Wiese heute nicht anwesend sein kann, erfolge seine Verpflichtung entsprechend Kommu-
nalverfassung in der nachsten Sitzung der Stadtvertretung.



Ratsherr Riihs bedankt sich bei Ralf Kohl fiir seine Arbeit. Als Ratsherr der ersten Stunde gehorte er
zu den wenigen, die 20 Jahre der Stadtvertretung angehdért haben.

Der Stadtprasident, Ratsherr Riihs, verpflichtet Ratsherrn Peter Lundershausen (DIE LINKE) gem3B §
28 Abs. 2 Satz 3 KV M-V durch Handschlag als Mitglied der Stadtvertretung Neubrandenburg. Rats-
herr Lundershausen ist fiir Frau Renate Malchow nachgeriickt und konnte an der letzten Sitzung der
Stadtvertretung nicht teilnehmen.

1. Einwohnerfragestunde

Der Stadtprasident, Ratsherr Riihs, weist darauf hin, dass entsprechend der Geschaftsordnung der
Stadtvertretung die gesamte Sitzung aufgezeichnet wird und bittet, bei Wortmeldungen eines der
Mikrofone im Saal zu benutzen.

Es gibt keine Fragen von Seiten der Einwohner.

Ratsherr Riihs informiert tber eine schriftliche Anfrage des Biirgers Matthias Knecht aus der Mor-
genlandstraBe. Den Mitgliedern der Stadtvertretung und dem Oberbirgermeister liegen diese Fragen
vor.

Herr Dr. Kriiger, Oberblirgermeister, sagt eine schriftliche Beantwortung der Fragen zu.

1. Feststellung der Beschlussfihigkeit
- Feststellung der OrdnungsmiBigkeit der Einladung
- Feststellung der Anwesenheit

Der Stadtprasident, Ratsherr Riihs, stellt die ordnungsmiBige Einladung fest (Postausgang
01.02.2011).
Die Anwesenheitsmehrheit wird festgestellt, die Beschlussfihigkeit ist gegeben (vgl. Anlage 1).

Iv. Beschluss iiber die Niederschrift der 14. Sitzung der Stadtvertretung
am 22.12.2010

Abstimmung: Die Niederschrift wird mehrheitlich bestitigt.

V. Aussprache zum vorliegenden Bericht des Oberbiirgermeisters iiber Beschliisse des
Hauptausschusses und wichtige Angelegenheiten der Stadt

DS__V/423 Bericht des Oberblirgermeisters liber Beschliisse des Hauptausschusses
1 Anderungs- und wichtige Angelegenheiten der Stadt
blatt Einreicher: Oberblirgermeister

Ratsherr Stieber (SPD) bezieht sich auf den Punkt 2.2.2 Kassenkredite. Dort seien zwei
Zahlen aufgefiihrt, die die Fraktion nicht miteinander in Verbindung bringen kann. Am
31.12.10 sei ein Kassenkredit von knapp 82 Mio. EUR und am 20.01.11 von 4.304.967,67
EUR aufgeschrieben. Fehlt dort eine Zahl?

Frau Schad, Leiterin FB 1 und Zentrale Steuerung, bestétigt dies. Die Zahl miisse korrekt
heiBen 80.052.367,14 EUR. Demzufolge sei auch die Prozentzahl im zweiten Satz darun-
ter falsch, dort miisse es heiBen: 75 %.

Ratsfrau Muth (DIE LINKE) nimmt Bezug auf den Punkt 2.5.1 Bundesmodellprojekt ,Ak-
tiv im Alter".



Sie sei dariiber informiert worden, dass im Rahmen dieses Bundesmodellprojektes die der
Stadt zur Verfligung gestellten Mittel nicht alle verwandt wurden, sondern ein Teil des
Geldes wieder zuriickgegeben wurde.
Fragen:

e Ist diese Information richtig?

e Wenn ja - Warum wurde ein Teil der Mittel nicht verwendet?
Nach ihrer Kenntnis, gab es genug Antrage und das Geld hatte im Rahmen des Prog-
ramms ausgeschopft werden kénnen.

Herr Schmidt, Leiter FB 4, bestatigt, dass Mittel ibrig geblieben sind, dass miisse im
Zuge des Jahresabschlusses liberpriift werden.
Er sagt eine schriftliche Beantwortung der Frage zu.

Die Mitglieder der Stadtvertretung nehmen den Bericht des Oberblirgermeisters zur
Kenntnis.

VL. Anfragen

Ratsherr Fuhrmann (DIE LINKE) habe mehrfach beobachtet, dass an der Kreuzung Kranichstra-
Be/Demminer StraBBe, niemand arbeitet. Hat das einen besonderen Grund?

Das sei einen Projekt, in der Baulast des Bundes, d. h. diese laufen iber das StraBenbauamt bzw. wer-
den Uber andere Trager begleitet, informiert Herr Dr. Kriiger, Oberbilirgermeister. Die Stadt werde die
Anfrage zum Anlass nehmen, dem Nachdruck zu verleihen, habe aber keinen unmittelbaren Einfluss
auf das Baugeschehen und den Fortgang.

In den nachsten Jahren werden noch erhebliche BaumaBnahmen durch den Bund durchgefiihrt, in-
sbesondere durch die DEGES im Zusammenhang mit der Ortsumgehung. Dort fallen dann auch die
HochstraBe und viele andere Dinge hinein. Es werde immer versucht, von Seiten der Stadt Einfluss zu
nehmen, sodass die Verkehrsfiihrung wahrend der Bauphase so erfolgt, dass der Verkehr mdéglichst
reibungslos in der Stadt lauft. Bisher sei das einigermaBen gelungen.

Ratsherr Dr. Oppermann (SPD) bezieht sich auf die Biirgersprechstunde Ligaplatz. Seinerzeit sei in
dieser Sitzung zugesagt worden, dass SofortmaBBnahmen zur Herstellung der Verkehrssicherheit ein-
geleitet werden. Bis jetzt gab es jedoch noch keine durchgefiihrten Arbeiten.

Frage: Gibt es einen Plan, wann die Verkehrssicherheit wieder hergestellt wird, da anerkannt wurde,
dass diese gefdhrdet ist?

Weiter sei zugesagt worden, dass Planungen durchgefiihrt werden mit Blick auf Anforderungen an
den Ligaplatz.
Fragen:
e Welche Planungen sind erfolgt?
e Wurden schon Kostenplanungen durchgefiinrt?
e Welche Mdglichkeiten bestehen fiir die Stadt oder das SIM zur Finanzierung der Herstellung
des Ligaplatzes?

Da die Kommune selbst keine Fordermittel einwerben kann, aber Fordermittel fiir diesen Zweck ab-
rufbar sind, mochte er wissen:
e Wieso wird der Verein nicht mit einbezogen?

Dieser konne Empfianger/Antragsteller dieser Fordermittel sein, die fiir Sportzwecke im Land bereit-
gestellt werden. Die Stadt kdnne die Vereine unterstiitzen, diese Férdermittel zu beantragen, um
dann eine ausreichende Kofinanzierung zur Entwicklung des Platzes zu haben.



Des Weiteren informiert er, dass innerhalb der Elternschaft/Mitgliederschaft, insbesondere der Kin-
der- und Jugendmannschaften, eine gewisse Unruhe entsteht, da darauf vertraut wird, dass das, was
in der Stadtvertretung gesagt wird, umgesetzt wird.

AuBerdem mdochte er wissen, wann in diesem Jahr das Kinder- und Jugendparlament eingefiihrt wird.

Herr Dr. Kriiger sei verwundert, da sich in stindigen Gesprachen befunden wird, auch mit dem FC
Neubrandenburg. Und es seien eine Reihe von MaBnahmen in Abstimmung mit dem FC Neubranden-
burg im letzten Jahr umgesetzt worden. Auch seien kurzfristig MaBnahmen eingeleitet worden, die
dazu flhren, dass voraussichtlich noch in diesem Jahr eine Flutlichtanlage implementiert wird. Seit
einigen Jahren befinde sich auch die Sanierung des Ligaplatzes im Fokus der Betrachtung. Zunichst
sei zu kldaren gewesen, wo der Ligaspielbetrieb hinverlegt wird, ob dieser wirklich auf ewig dort bleibt
oder ob es auch gelingt, partiell Spiele im Jahnstadion durchzufiihren. Vor einiger Zeit sei dann ge-
klart worden, dass der Ligaplatz endgiiltig ausgebaut werde. Die Planungen dazu laufen. Das habe
nichts mit aktuellen Entwicklungen zu tun, sondern passiere im Rahmen des ganz normalen Investiti-
onsrankings. Dabei sei der Ligaplatz eine vorrangige MaBnahme.

Es sei noch nicht abschlieBend entschieden, wie weit die Sanierung geht und in welchen Schritten.
Fakt sei jedoch, dass das mit einer hohen Prioritat verfolgt wird.

In Bezug auf die Fordermittel sei er vorsichtig. Er habe in der Zeitung gelesen, dass der Verein unter
Umstinden die Ubertragung der Sportstitte beabsichtigt. Ihm sei nicht bekannt, ob es einen offiziel-
len Antrag gibt. Die Stadt habe das Bestreben, das Sportstatten, die ausschlieBlich von einem Verein
genutzt werden, auch an den Verein libergehen. Da dieser Verein dann auch einen Férderantrag stel-
len konne, den die Stadt in der Regel auch unterstiitze. Es laufe in der Regel so, dass dann 50 % For-
derungen durch das Land erfolgen, wenn Mittel dafiir freigegeben werden. Neubrandenburg sei dabei
relativ gut bedacht worden, insofern werde das nicht jedes Jahr mdglich sein. Das hange auch von
der Héhe der Férderung ab und die Stadt komplementiert das mit weiteren 30 %, wo es mdglich sei.
Voraussetzung sei jedoch immer, dass dann der Verein, der dieses Begehren hat, tatsachlich in der
Lage ist und in der Regel ausschlieBlich diese Anlage nutzt.

Der Ligaplatz liege mitten in den stadtischen Sportanlagen und werde vielfaltig anders genutzt, so-
dass die Stadt ein Interesse habe, selbst dort das Geschehen weiter zu bestimmen. Von daher sei es
nicht so einfach, diesen an einen privaten Verein zu libertragen, da die Stadt dann die Mitsprache
verliere bzw. diese vertraglich anders geregelt werden miisste. Voraussetzung ware jedoch, dass die
Stadt einen offiziellen Antrag bekdame, dass so verfahren werden soll. Und am Ende misse das dann in
der Stadtvertretung beschlossen werden.

Fakt sei, dass die Stadt das als prioritdr ansehe und daran gearbeitet werde. Es gebe eine ganze Reihe
von sportlichen BaumaBnahmen, die jedes Jahr durchzufiihren sind und dabei misse immer unter
Beriicksichtigung des Bauzustandes einzelner Objekte und auch der Notwendigkeit, sie z. B. fiir den
Schulsport zu nutzen, vorgegangen werden.

Zum Thema Jugendparlament werde sich Herr Dr. Kriiger erkundigen und bietet ein extra Gesprach
mit Ratsherrn Dr. Oppermann an.

Herr Schwabe, Betriebsleiter Stadtisches Immobilienmanagement, ergidnzt zum Ligaplatz und nimmt
Bezug auf die Verkehrssicherheit. Ende des letzten Jahres sei zusammen mit dem FCN eine Besichti-
gung vor Ort durchgefihrt und Mangel aufgenommen worden. Die Ursachen fiir die Verkehrssicher-
heitsméangel, die dort aufgezeigt wurden, seien im Wesentlichen die Treppenanlagen bzw. die Belat-
tung der Sitzreihen. Die notwendigsten Arbeiten zur Herstellung der Verkehrssicherheit werden bis
zum Saisonbeginn realisiert. In diesem Schritt werde eine umfangreiche Sanierung nicht vorgenom-
men werden, da vorgesehen ist, den Platz baulich umzugestalten. Gegenwartig werde gepriift, in
welchen Schritten dieser Platz méglicherweise zu sanieren ist, auch im Zusammenhang mit dadurch
entstehenden Kosten. In den Wirtschaftsplanen des Stadtischen Immobilienmanagements sei die fi-
nanzielle Vorsorge dafiir zu erkennen, dass in den nichsten Jahren, beginnend ab dem Jahre 2012
entsprechende Dinge vorgenommen werden kénnen.

Zum Antrag, den Platz langfristig zu pachten: Eine langfristige Pacht bedeute die Vergabe an einen



Verein fiir einen sehr langen Zeitraum. In der Stadt gebe es jedoch gegenwartig 13 Vereine mit 70
Mannschaften, die FuBball spielen. Welche Entwicklung das Vereinswesen im FuBball in den nichsten
15 - 20 Jahren nehmen wird, ist nicht vorauszusehen. Wenn die perspektivische Entwicklung beriick-
sichtigt wird, wisse er nicht, ob es die richtige Entscheidung sei, diesen Platz nur einem Verein zur
Verfligung zu stellen. Insofern werde darliber etwas langer und intensiver nachgedacht.

Ratsherr Dr. Oppermann nehme zur Kenntnis, dass langfristig dariiber nachgedacht wird, jedoch
werde keine mittelfristige Perspektive geschaffen. Dieser Platz werde aktuell von Seiten des SIM ge-
prift, welche Anforderungen die Kriterien des DFB mit Blick auf die Ausstattung einer bestimmten
Ligaqualitat stellen. Das sei fiir ihn Teil der mittelfristigen Planung. Auch die Fordermittel werden
damit nicht mehr mittelfristig reflektiert. Unter einer langfristigen Perspektive konne alles an Pla-
nungen mittelfristig ausgesetzt werden, da langfristig niemand wisse, was wirklich herauskommt.

Es werde an kurzfristigen MaBnahmen gearbeitet, betont Herr Dr. Kriiger. Des Weiteren werde sich
in der Planung flr mittelfristige MaBnahmen befunden, diese seien schon sehr komplex. Dort gehe es
um eine komplette Sanierung der gesamten Anlage einschlieBlich maglicher baulicher Veranderun-
gen. Das miisse jedoch gepriift werden, auch anhand der Finanzierungen.

Inwieweit dort Férderung mdglich sei, miisse ebenfalls gepriift werden. In der Regel gebe es dafiir
keine Fordermittel und wenn, dann nur liber den Landessportbund, meist im Zusammenhang mit der
Ubernahme von Sportanlagen direkt in das Eigentum von Vereinen. Der Landessportbund habe nur
begrenzte Moglichkeiten zu fordern. Neubrandenburg sei dabei relativ gut bedacht worden und habe
das auch immer als Stadt mit unterstiitzt. Langfristig ware dann dieser Fall einzuordnen, ob es Eigen-
tum des Vereins bzw. Pacht wird. Diese Fragen bediirfen etwas langerer Zeit und seien sehr komplex.
Die Verwaltung sei sensibilisiert und mochte auch, dass FuBball, gerade im Kinder- und Jugendbe-
reich, eine ganz wichtige Rolle spielt und entsprechend gefordert wird. Es missen jedoch auch alle
Belange aller Vereine und die des Schulsports beachtet werden.

Ratsfrau Bittkau (SPD) bezieht sich auf den Parkplatz gegeniiber des Biirogebédudes Tilly-Schanzen-
StraBBe 15. Behinderte Besucher, die z. B. zum Verband der Kriegsopfer gehdren, kénnen nicht mit
ihren Fahrzeugen, Rollstiihlen usw. auf dem schnellsten Weg das Gebaude erreichen.

Sie bittet um die Errichtung von zwei Behindertenparkplatzen.

Die Anfrage wird schriftlich beantwortet und erhéalt die Drucksachennummer V/435.

Ratsherr Notzel (fraktionslos) stellt folgende Frage an den Stadtprasidenten:

Laut einem Protokoll einer gemeinsamen Beratung von Stadtvertretern und Kreistagsmitgliedern im
Rahmen der Theater und Orchester GmbH (TOG) gehe hervor, dass es tiber 100 anwesende Stadtver-
treter und Kreistagsabgeordnete gegeben hat und die Anwesenden (nach dem Protokoll) durch die
Stadtprésidenten Neubrandenburg und Neustrelitz und den Kreistagsprasidenten Mecklenburg-
Strelitz eingeladen wurden.

Frage: Ist das eine Fehlinformation? Er mdchte wissen, warum er keine Einladung fiir diese Beratung
bekommen hat.

Der Stadtprasident, Ratsherr Riihs, bestétigt, dass es sich dabei um eine Fehlinformation handelt.
Diese Veranstaltung sei in der ersten Zusammenkunft festgelegt worden, die in Neubrandenburg auf
Einladung der Prasidenten stattgefunden habe. Dort sei beschlossen worden, dass es gemeinsame
Fraktionssitzungen am 31.01. in Neustrelitz geben wird. Daraufhin seien von den Fraktionen der
Stadtvertretung Neubrandenburg, wie von den anderen Vertretungen, die Fraktionssitzungen zum
31.01. in Neustrelitz einberufen worden. Ratsherr Notzel gehore keiner Fraktion an und demzufolge
konnte er nicht von den Fraktionsvorsitzenden eingeladen werden.

Zu der unkorrekten Formulierung im Protokoll werde er sich mit der Protokollantin ins Benehmen
setzen.



Weiter wendet sich Ratsherr Notzel sich mit folgenden Fragen an den Oberbiirgermeister:
Auf der Sitzung der letzten Stadtvertretung sei unter Drucksachennummer V/383 der Anschluss an
die Verfassungsbeschwerde diskutiert und mit knapper Mehrheit beschlossen worden.
Frage:
e Wurde der Beschluss vollzogen?
e Wenn ja - Wann?
e [st der Oberbiirgermeister bereits fiir die Stadt Neubrandenburg dieser Verfassungs-
beschwerde beigetreten?

Herr Meyer zu Schlochtern, Abteilungsleiter Recht und Vergaben, informiert, dass er sich im An-
schluss an die Sitzung vom 22.12.2010 bemiiht habe, einen Anwalt zu finden, der kommunalverfas-
sungsrechtlich versiert ist und sich dieser Sache annehmen kann. Er habe auch einen Rechtsanwalt
gefunden, der sich bereit erkldrt hat, den Auftrag zum Anschluss an die Verfassungsbeschwerde der
Landkreise anzunehmen. Diese habe so zu erfolgen, dass die Stadt Neubrandenburg eine eigene Be-
schwerdeschrift fertigt, eigene Hilfsantrage stellt und sodann eine Verbindung der Verfahren beant-
ragt. Daraufhin habe er das Material fir den Anwalt zusammengestellt. In der vergangenen Woche
habe dann eine Beratung stattgefunden und im Rahmen dieser Beratung habe ihn der Anwalt darii-
ber informiert, dass er aus gesundheitlichen Griinden die Angelegenheit nicht weiter bearbeiten kann.
Infolgedessen habe er erneut nach einem Anwalt Ausschau gehalten und einen gefunden. Nun stelle
er nochmals das Material zusammen und erarbeite erneut eine Stellungnahme, wie dieser Anschluss
zu erfolgen habe und soll. Dieses Material werde in der kommenden Woche an den Anwalt libersandt.
Dieser habe zugesagt, die Uberarbeitung bis spatestens Ende Marz abgeschlossen zu haben.

Ratsfrau Muth (DIE LINKE) bezieht sich auf die Gesellschafterversammlung der Theater und Orchester
GmbH vom 03.02.2011 und bittet kurz darzulegen, was die Gesellschafter beschlossen haben.

Herr Dr. Kriiger habe veranlasst, dass unmittelbar nach der Gesellschafterversammlung den Stadtver-
tretern die Ergebnisse zugeleitet werden. AuBerdem gab es in den Medien einige Berichte dariiber,
welche im Wesentlichen das widergespiegelten, was passiert sei. Auch aus der Fraktionssitzung, wo
relativ viele Vertreter der Stadt Neubrandenburg anwesend waren, miisse ein relativ guter Kenntnis-
stand vorhanden sein. Darliber hinaus habe es eine sehr umféngliche Aussprache im vorletzten
Hauptausschuss gegeben.

Im Ergebnis sei es so, dass sich darauf verstindigt wurde, dass nun endlich ein Gesellschaftsvertrag
entsteht, der auch verfassungskonform sei. Denn das, was es als Gesellschaftskonstrukt gab, sei nicht
verfassungskonform gewesen, darauf habe auch das Innenministerium hingewiesen. Leider gab es
keine Moglichkeit, diese Verfassungskonformitéit selbst herzustellen, da Neubrandenburg immer auf
die Mehrheit anderer Gesellschafter mit angewiesen war. Es wurde sich nun noch mal Zeit ,erkauft”,
um diesen Gesellschaftsvertrag moglichst schnell auf einen verfassungskonformen Stand zu bringen.
Dafiir werde sich das ganze Jahr Zeit genommen. Das sei auch deshalb mdéglich geworden, da man
Neubrandenburg im Rahmen der Verhandlung der Hauptgesellschafter am 27.01.2011 in Schwerin so
entgegengekommen sei. Neubrandenburg zahle nun deutlich weniger, zumindest nur soviel, wie in
dem Finanzierungsmodell, welches im Rahmen der Gesellschafterversammlung am 13.07.2010 be-
schlossen wurde, festgelegt wurde. Dieses Finanzierungsmodell sei nur eine Grundsatzentscheidung
gewesen, und miisse noch im Detail verhandelt werden. Allerdings flihre es dazu, dass Neubranden-
burg gegeniiber dem, was in der Vergangenheit gezahlt wurde, um ca. 1 Mio. EUR jahrlich entlastet
wird. Wenn sich endgiiltig auf das Modell verstandigt wird, werde es wahrscheinlich dazu fihren,
dass Neubrandenburg noch weitere Entlastungen erféhrt. Sodass das mit einer Spitzabrechnung im
Jahr 2012 beriicksichtigt wird, auch riickwirkend auf das Jahr 2011. D. h., dass Neubrandenburg in
keinem Fall mehr bezahle als angemessen ist, auch schon ab 2011. Eine verniinftige und angemessene
Finanzierung sei eine sehr wichtige Bedingung fiir Neubrandenburg gewesen.

Des Weiteren werden die Stimmrechtsanteile im Verhaltnis der Finanzierung des Landkreises zu
Neubrandenburg aufgeteilt und lber eine Gesellschaftervereinbarung, die noch auszufiihren ist, ge-
poolt. Jedoch bekenne sich Mecklenburg-Strelitz dazu und habe nach derzeitigem Stand der Finan-
zierung seine Stimmrechtsanteile an Neubrandenburg abgetreten, sodass Herr Dr. Kriiger das erste



Mal in den Genuss kam, in der Gesellschafterversammlung nicht nur eine Stimme zu haben, sondern
sechs. Insofern konne davon ausgegangen werden, dass Neubrandenburg zumindest in die Richtung
kommt, in diesem Jahr mehr Stimmen zu haben und deutlich niedrigere Finanzierungsbeitrage zu
leisten. Mit dieser MaBgabe sei es relativ einfach gewesen zuzustimmen. Mit dieser Lésung kdnne die
Stadt Neubrandenburg relativ gut leben. Eine gewisse Unsicherheit, wie der Gesellschaftsvertrag aus-
sehen wird und wie es sich langfristig auf den Erhalt der Philharmonie auswirken wird, bleibt. Dass
Neubrandenburg weiterhin einen angemessenen Beitrag leistet, werde bei der Aushandlung des Ge-
sellschaftsvertrages eine gréBere Rolle spielen.

Es gebe immer wieder von mehreren Seiten die Ansprache, dass Neubrandenburg ganz heraus gehen
solle aus der Theater und Orchester GmbH. Wenn das von Seiten der Stadtvertreter gewiinscht wird,
dann miissten entsprechende Antrdge von Seiten der Stadtvertreter kommen. Herr Dr. Kriiger pladiere
deutlich dafir, dass Neubrandenburg an der Theater und Orchester GmbH unmittelbar beteiligt bleibt
und weiter unmittelbaren Einfluss auf das Geschehen in der Theater und Orchester GmbH nimmt.

VIL. Informationen und Mitteilungen

Es liegen keine Informationen und Mitteilungen vor.

VL. Feststellung von Anderungsbedarf zur Tagesordnung

Zur Einladung und der 6ffentlichen Bekanntmachung gibt es folgende Anderungen:

Der Stadtprisident, Ratsherr Riihs, bittet Anderungsblitter nachzutragen zum

TOP 9 V/[361 2 Anderungsblitter  jetzt 5 Anderungsblitter
TOP 10 V/[391 1 Anderungsblatt jetzt 2 Anderungsblatter
TOP 11 V/397 1 Anderungsblatt

AuBerdem schligt er vor, die Tagesordnungspunkte 12 und 13 (8. vereinfachte Anderung des B-
Planes Nr. 7 ,Lindenberg-Stid"), 14 und 15 (Einfacher B-Plan Nr. 3 ,Eschengrund/Trockener Weg"),
23 und 24 (Er6ffnungsbilanz der Stadt Neubrandenburg) sowie 25 bis 42 (Er6ffnungsbilanzen zum
stadtebaulichen Sondervermdgen) in verbundener Aussprache zu behandeln.

Des Weiteren bittet er, auf der Einladung folgende Anderung vorzunehmen:

Einreicher der Tagesordnungspunkte 23, 25, 27, 29, 31, 33 35, 37, 39 sowie 41 ist das
Rechnungspriifungsamt (nicht der Oberbiirgermeister). Die 6ffentliche Bekanntmachung ist
ordnungsgemal erfolgt.

Ratsherr Notzel (fraktionslos) stellt folgende Anderungsantrige:

1. Dringlichkeitsantrag: Den Vorgang der DS V/383 ,Anschluss an die Verfassungsbeschwerde der
Landkreise” nochmals auf die Tagesordnung zu setzen und dariiber heute noch mal abzustimmen.

Begriindung: Der Informationsanspruch der Stadtvertreter wurde zum Zeitpunkt der Beschluss-
fassung nicht gewahrt, da die Klage nicht in Ganze bekannt war. AuBerdem wurden die durch
den Oberbiirgermeister vorgestellten haushaltswirtschaftlichen Auswirkungen erst in dem dar-
auf folgenden Tagesordnungspunkt vorgetragen. Daraufhin habe auch Ratsherr Schwanke (CDU)
zur Kenntnis gegeben, dass er anders abgestimmt hatte, wenn er das gekannt hatte. Weiterhin
sei der Beschlussvorschlag kostenmaBig nicht untersetzt gewesen. Der Oberblirgermeister habe
bis zum heutigen Zeitpunkt, aus nachvollziehbaren Griinden, den Beschluss so noch nicht voll-



ziehen kdnnen. Darum sei Ratsherr Notzel der Auffassung, dass denjenigen Stadtvertretern ein
anderes Abstimmverhalten mdglich wére, da sie nun die haushaltsrechtlichen Auswirkungen
kennen.

2. Antrag: Die DS V/358 ,Haus der Kultur und Bildung hier: Umsetzungsbeschluss” heute von der
Tagesordnung zu nehmen und zur nachsten Stadtvertretung in einer anderen Form wieder ein-
zubringen. Getrennt in einen 6ffentlichen Teil, der die grundlegenden Informationen, auch fiir die
Birger transparent macht, die beschlossen werden, was den Umbau des HKB anbelangt und in ei-
nen nichtoffentlichen Teil, der die schiitzenswerten Aspekte gesondert abhandelt.

Begriindung: Es sollte eine jetzt in der Offentlichkeit wieder ins Rampenlicht geriickte Diskussi-
on insoweit versachlicht werden, dass die Stadtvertreter dafiir sorgen, dass der interessierte
Biirger Uber die tiefen inhaltlichen Fragen, die heute im Umsetzungsbeschluss bestitigt werden,
informiert werden konnen. So, wie die Vorlage jetzt ist, sei es einem Stadtvertreter nicht mog-
lich, mit den Biirgern dazu inhaltlich ins Gesprdch zu kommen, da nicht klar sei, welche Teile der
Information dieser Vorlage nichtoffentlich oder 6ffentlich sind.

3. Antrag: Die Tagesordnungspunkte 9, 10 und 11 von der heutigen Tagesordnung abzusetzen.

Begriindung: Diese drei Vorlagen haben in den Ausschussberatungen keine qualifizierte Mehr-
heit gefunden, auch der Hauptausschuss habe sich nicht in der Lage gesehen, diese Vorlagen auf
die heutige Tagesordnung zu setzen. Es fehlt eine Reihe von Sachinformationen. Der Finanzaus-
schuss sei sich einig dariiber gewesen, noch einen weiteren Beratungsbedarf zu haben. Die Ver-
waltung habe zwischenzeitlich sehr gutes Material zugearbeitet, was eine Diskussion auf hohe-
rem Niveau bei der ndchsten Finanzausschusssitzung moglich macht.

Auch Ratsfrau Muth (DIE LINKE) wollte beantragen, den Haushalt von der Tagesordnung zu nehmen.
Der Antrag, auch TOP 10 und 11 von der Tagesordnung zu nehmen, sei konsequent, da das Haushalts-
sicherungskonzept und das Konzept zur Sicherung der finanziellen Leistungsfahigkeit des Eigenbe-
triebes erst endiiberarbeitet werden konnen, wenn der Haushalt beschlossen ist.

Ratsherr Schneider (CDU) beantragt zum TOP 21, DS V/358 ,Haus der Kultur und Bildung"”, Rederecht
flr Herrn Frank Notzel, Geschaftsfiihrer der Bauregie GmbH und auch im Ergebnis des Beratungser-
gebnisses des Projektbeirates und gleichzeitig auch als Aufsichtsratsvorsitzender der Neubrandenbur-
ger Wohnungsgesellschaft, um den Mitgliedern der Stadtvertretung die Mdglichkeit zu geben, sich
sachkundig von dem Geschaftsfiihrer beraten zu lassen.

Ratsherr Bitto (CDU) bezieht sich auf den 2. Antrag von Ratsherrn N6tzel und mochte von der Ver-
waltung wissen, ob die Zeit drangt.

In Bezug auf den 3. Antrag erinnert er daran, dass die Haushaltsplane vor Weihnachten vorlagen. Im
Band 2 auf der Seite 6 finde man ,Teilhaushalt Kreisaufgaben” mit dem entsprechenden Defizit. Das,
was der Oberbiirgermeister anhand der Prasentation erldutert hat, sei fiir jeden in den Haushaltspla-
nen ersichtlich gewesen.

Ratsherr Notzel bezieht sich auf die AuBerung von Ratsherrn Bitto, dass die Zahlen bekannt gewesen
seien. Er bittet dabei zu bedenken, dass diese Zahlen innerhalb der Beschlussvorlage, um die es ging,
nicht thematisiert wurden, auch nicht in der Begriindung. Zum Weiteren zitiert er aus seinem Schrei-
ben und erinnert daran, dass dieser Beschluss mit einer Stimme Mehrheit beschlossen wurde: ,Im
Rahmen der Debatte zum Haushaltsplanentwurf 2011 gab Ratsherr Schwanke (CDU) zur Kenntnis er
habe sich beim Anschluss an die Verfassungsbeschwerde vorhin enthalten, er stand genau zwischen
den Stiihlen, hatte Ratsherr Schwanke, die Ausfiihrungen zum Haushalt 2011 gehort, wére er absolut
dagegen gewesen."

Herr Dr. Kriiger, Oberblirgermeister, geht auf die Antrige ein.



In Bezug auf die Verfassungsbeschwerde: Er habe in den letzten Jahren mehrfach auf die 20 Mio. EUR
Entlastung hingewiesen, die Netto entstehen werden, wenn Neubrandenburg die Aufgaben an den
Kreis tibertragt. Es habe kaum eine Sache gegeben, liber die so hiufig und so intensiv informiert und
unterrichtet wurde. Gerade in den letzten zwei Jahren habe er immer wieder darauf hingewiesen,
dass das nur ein temporarer Effekt sein wird, da schon jetzt im FAG daran ,geschraubt” werde, en
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Er unterstiitze den Oberbiirgermeister, eine entsprechende 6ffentliche Veranstaltung durchzufiihren,
um auch Zeitabldufe, Finanzierungen und die Dinge, die in der Umsetzung besprochen wurden, vor-
zustellen.

Herr Dr. Kriiger ergénzt, dass er soeben den Hinweis von Herrn Walter bekommen habe, dass es seit
gestern die Zusage aus dem Bauministerium gibt, dass Neubrandenburg eine Férderung von insge-
samt 10 Mio. EUR fiir das HKB erhélt. Das sollte bei der heute zu treffenden Entscheidung beriick-
sichtigt werden.

Ratsfrau Muth mdchte wissen, ob der schnelle Beschluss zum HKB bendtigt wird, um zligig Férder-
mittel zu bekommen. Im Hauptausschuss sei mehrmals thematisiert worden, dass die Stadtvertreter
nicht gliicklich sind mit der Nichtoffentlichkeit der Vorlage. Deshalb sei auch deutlich gemacht wor-
den, dass eine Informationsveranstaltung bendétigt wird. Die Stadtvertreter seien nun in dem Zwies-
palt, dass sie wohl um die Dringlichkeit der MaBnahme wissen, aber auch eine groBe Transparenz um
diesen Prozess bendtigt wird, da Biirgerinnen und Biirger mit diesem Haus verbunden sind.

Frage: Wiirde eine 6ffentliche Befassung Ende Méarz die Stadt behindern, Mittel fiir das HKB zu be-
antragen?

Die Fordermittel wurden zugesagt, informiert, Herr Dr. Kriiger. Die Frage sei, wie man weiter kommt.
Seit 1 2 Jahren sei nun schon wieder die Feinplanung gestoppt. Die Feinplanung miisse beauftragt
werden, das dauere eine gewisse Zeit, um im Projekt weiter zu kommen. Diese konne jedoch erst be-
auftragt werden, wenn der Beschluss vorliegt. Deshalb sei es wichtig, sehr schnell zu entscheiden.
Herr Dr. Kriiger sagt eine 6ffentliche Veranstaltung zum HKB zu, wo alle Fragen der Offentlichkeit
beantwortet werden. Die Sach- und die Faktenlage sei so gut, dass die Verwaltung interessiert sei, das
der Offentlichkeit mitzuteilen. Er hitte sich auch gewiinscht, dass die Vorlage heute &ffentlich be-
handelt wird, jedoch habe eine Diskussion im Hauptausschuss dazu stattgefunden und es musste
festgestellt werden, dass aufgrund bestimmter Sachverhalte die Vorlage nicht6ffentlich behandelt
werden muss.

Ratsherr Bitto gibt Ratsherrn Dr. Liibbert beziiglich des Antrages von Ratsherrn Notzel zur Verfas-
sungsklage Recht. Der Beschluss sei gefasst worden und an diesen sei sich zu halten. Die Drucksache
liege ihm heute auch nicht vor und somit wisse er nicht, worliber beschlossen werden soll. Insofern
habe er damit auch aus formalen Griinden ein Problem.

Ratsherr Schwanke (CDU) halte die Diskussion, zur Herunternahme der HKB-Vorlage von der Tages-
ordnung, fiir unverantwortlich. Seit Monaten sei dafiir gekdmpft worden und nun werde dartiber
diskutiert, diese von der Tagesordnung zu nehmen.

Ratsherr Dr. Oppermann (SPD) sehe in dem Antrag zum HKB zwei wichtige Aspekte. Das Thema sei
offentlich zu machen. Es ware eine Sache in der Erstellung der Vorlage gewesen, einen Teil nichtof-
fentlich und einen Teil 6ffentlich zu machen.

Das HKB sei auch nicht mehr in der Diskussion. Das Ziel diirfe nicht sein, in der Offentlichkeit Dinge
wieder in Frage zu stellen. Es werde nicht mehr in Konzeptionsfragen eingestiegen. Es sei soweit vor-
gearbeitet worden, dass jetzt umgesetzt werden soll. Das miisse der Offentlichkeit miisse gesagt wer-
den, dass sich dabei befunden wird, umzusetzen und dass vorher Beteiligungen gemacht wurden.
Jeder Stadtvertreter konnte mit den Biirgern reden und es gab einen Beirat. Es kénne nun nicht ein
Schritt zurlickgegangen werden, da dann alles falschlicher Weise zur Disposition gestellt wiirde. Die
Offentlichkeit werde informiert werden miissen, dass habe der Oberbiirgermeister auch selber an-
gesprochen. Heute miisse entschieden werden, damit umgesetzt werden kann, auch im Interesse des
Projekttragers.

Ratsherr Schneider (CDU) schlieBe sich diesen Ausfiihrungen an. Namens des Aufsichtsrates der Neu-
brandenburger Wohnungsgesellschaft bitte er ausdriicklich dringend darum, die Vorlage auf den Weg
zu bringen, da die Projektentwickler und Durchfiihrer ,Gewehr bei FuB3 stehen”. Das wirtschaftliche
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Geflige der Gesellschaft wiirde nicht unerheblich beeintrichtigt werden, wenn nun wieder ein Stopp-
signal gesetzt werde. Es sei schon sehr viel Zeit verloren worden. Wenn am Ende des Jahres die ersten
erkennbaren Schritte bei der Durchfiihrung des Projektes erlebt werden wollen, dann miisse heute zu
einer Entscheidung gekommen werden. Deshalb bittet er dringend, diese Drucksache nicht von der
Tagesordnung zu nehmen.

Herr Dr. Kriiger sei darauf aufmerksam gemacht worden, dass in der Ankiindigung zum Forderbe-
scheid formuliert ist, dass dieses Jahr noch 750.000 EUR Finanzhilfen ausgegeben werden miissen.
Wenn es gewiinscht werde, dass in Zukunft Vorlagen in einen 6ffentlichen und nichtéffentlichen Teil
getrennt werden, dann werde er das priifen lassen. Wenn es Bestandteile in Vorlagen gibt, die nicht
offentlich sein diirfen, dann sei es nicht das Plaisir des Oberbiirgermeisters. Er diirfe nicht einfach
schiitzenswerte Interesse von anderen Biirgern 6ffentlich behandeln. Dafiir bitte er dann auch um
Verstandnis.

Ratsherr Notzel bedankt sich fiir die umfangliche Diskussion, welche sehr zur Transparenz des Ent-
scheidungsweges beigetragen habe. Er halte seine Antrige dennoch aufrecht, um auch die qualifi-
zierten Mehrheiten darzustellen und dem Biirger transparent zu machen.

Abstimmung iiber die Anderungsantrige:

1. Dringlichkeitsantrag:
Die DS V/383 erneut auf die Tagesordnung zu nehmen: Der Antrag wird mehrheitlich abgelehnt.

2. Anderungsantrag:
Die DS V/358 von der Tagesordnung zu nehmen: Der Antrag wird mehrheitlich abgelehnt.

3. Anderungsantrag:

Die DS V/361, V/391 und V/397 von der Tagesordnung zu nehmen: Der Antrag wird mehrheit-
lich bestatigt.

Abstimmung iiber das Rederecht zur DS V/358 fiir Herrn Frank Notzel: mehrheitlich zugestimmt.
Abstimmung iiber die Tagesordnung: Die so gednderte Tagesordnung wird mehrheitlich bestatigt.

IX. Abhandlung der bestitigten Tagesordnung

Offentliche Beratungsgegenstinde

TOP 1 V/424 Anderung des Beschlusses Nr. 05/01/09 - Wahl der Mitglieder und stell-
vertretenden Mitglieder des Finanzausschusses der Stadtvertretung
Neubrandenburg

Einreicher: Fraktion DIE LINKE

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.
Beschlussnummer: 226/15/11

TOP 2 V/425 Anderung des Beschlusses Nr. 07/01/09 - Wahl der Mitglieder und stell-
vertretenden Mitglieder des Rechnungspriifungsausschusses der Stadt-

vertretung Neubrandenburg
Einreicher: Fraktion DIE LINKE



TOP 3

TOP 4

TOP 5

TOP 6
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Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 227/15/11

V/426

Anderung des Beschlusses Nr. 08/01/09 - Wahl der Mitglieder und stell-
vertretenden Mitglieder der beratenden Ausschiisse der Stadtvertretung
Neubrandenburg gemaB § 36 Abs. 1 der Kommunalverfassung M-V
hier: Wahl eines Mitgliedes und stellvertretendes Mitgliedes in den
Kulturausschuss
Wabhl eines Mitgliedes und stellvertretendes Mitgliedes in den
Umweltausschuss
Einreicher: Fraktion DIE LINKE

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 228/15/11

V/427

Anderung des Beschlusses Nr. 10/01/09 - Besetzung der Verbandsver-
sammlung des Sparkassenzweckverbandes fiir die Sparkasse Neubran-
denburg-Demmin fiir die Kommunalwahlperiode 2009 - 2014
Einreicher: Fraktion DIE LINKE

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 229/15/11

V/428

Anderung des Beschlusses Nr. 12/01/09 - Wahl der Vertreter und deren
Stellvertreter in die Zweckverbandsversammlung des Musikschulzweck-
verbandes Kon.centus fiir die Kommunalwahlperiode 2009 - 2014
Einreicher: Fraktion DIE LINKE

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 230/15/11

V/430

Anderung des Beschlusses Nr. 08/01/09 - Wahl der Mitglieder und stell-
vertretenden Mitglieder der beratenden Ausschiisse der Stadtvertretung
Neubrandenburg gemaB § 36 Abs. 1 der Kommunalverfassung M-V
hier:  Wahl eines Mitgliedes in den Stadtentwicklungsausschuss

Wahl eines stellv. Mitgliedes in den Schul- und Sportausschuss
Einreicher: Fraktion Der CDU

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 231/15/11



TOP 7

TOP 8
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V/431 Anderung des Beschlusses 9/01/09
Regionaler Planungsverband der Planungsregion
.Mecklenburgische Seenplatte”
hier: Entsendung der Vertreter und deren Stellvertreter der Stadt Neub-
randenburg in die Verbandsversammlung flir die Kommunalwahlperiode
2009 - 2014
Einreicher: Fraktion der CDU

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.
Beschlussnummer: 232/15/11

V/429 Personalentscheidungen in Kapitalgesellschaften in privater Rechtsform
mit mehrheitlicher Beteiligung der Stadt Neubrandenburg
Einreicher: Ratsherr Michael No6tzel

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE:

1. Die Beschlusspunkte 1. und 3. werden ersatzlos gestrichen und erhalten folgen-
den Wortlaut:

1. Der Oberbiirgermeister wird angewiesen vor der Bestellung, Abberufung
und Beurlaubung von Geschéftsfiihrern von Kapitalgesellschaften in
privater Rechtsform, an denen die Stadt Neubrandenburg mehrheitlich
beteiligt ist, in jedem Einzelfall die vorherige Entscheidung der Stadt-
vertretung einzuholen.

2. Der Hauptausschuss ist zustandig fiir

a) den Abschluss, die Anderung oder die Beendigung von Anstel-
lungsvertragen der Geschéaftsfiihrer

b) die Aufstellung, Anderung oder Abschaffung von Geschafts-
verteilungsplanen fiir die Geschaftsfiihrungen

von Kapitalgesellschaften in privater Rechtsform, an denen die

Stadt Neubrandenburg mehrheitlich beteiligt ist und die nicht

tiber einen Aufsichtsrat als Organ der Gesellschaft verfligen.

Der Oberblirgermeister wird angewiesen vor jeglicher Entscheidung
entsprechend Punkt a und b die vorherige Entscheidung des Hauptaus-
schusses einzuholen.

3. Die Aufsichtsrate von Kapitalgesellschaften in privater Rechtsform, an
denen die Stadt Neubrandenburg mehrheitlich beteiligt ist, sind zu-
sténdig fiir

a) den Abschluss, die Anderung oder die Beendigung von
Anstellungsvertragen der Geschaftsfiihrer

b) die Aufstellung, Anderung oder Abschaffung von Geschafts-
verteilungsplanen fir die Geschaftsfiihrungen

In der Vorlage gehe es darum, dass die Stadtvertretung in Gdnze wesentliche Personal-
entscheidungen in Kapitalgesellschaften mit mehrheitlicher Beteiligung der Stadt Neub-
randenburg in ihre Entscheidungshoheit zieht, verdeutlicht Ratsherr Notzel (fraktions-
los). Die Motivation, dies zu tun, sei allein der Tatsache geschuldet, dass er sich als Ein-
zelvertreter, und auch andere Einzelvertreter, nicht mehr ausreichend genug informiert
fiihlt Gber die dort gemachten und vorbereiteten Beschlusslagen. Er freue sich, dass die
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Fraktion DIE LINKE den Vorschlag aufgegriffen hat und ihn zumindest in der Form fiir
eine Fraktion gedndert habe.

Den vorliegenden Anderungsantrag wiirde er als Einreicher der Vorlage so fiir sich iiber-
nehmen, da dieser im Wesentlichen den Kern seiner Intuition treffe.

Ratsfrau Muth (DIE LINKE) bittet um Zustimmung fiir den Antrag der Fraktion DIE LIN-
KE.

Bei dieser Beschlussvorlage handle es sich um keine einfache Rechtsmaterie, macht Herr
Dr. Kriiger, Oberbiirgermeister, deutlich.

Herr Meyer zu Schlochtern, Abteilungsleiter Recht und Vergaben, erldutert, dass die
Stadtvertretung nach § 22 Abs. 2 KV M-V fiir die wichtigen Angelegenheiten im eigenen
Wirkungskreis zustandig ist. Im § 38 Abs. 3 Satz 1 KV M-V sei geregelt, wofir der Ober-
blirgermeister zustandig ist, ndmlich fiir die Geschifte der laufenden Verwaltung und
flir die Umsetzung der Entscheidungen der Stadtvertretung, insofern diese Entscheidun-
gen zuvor in die Kompetenz der Stadtvertretung gefallen sind. Die Kommunalverfassung
des Landes Mecklenburg-Vorpommern sehe nicht vor, dass die Stadtvertretung eine
Kompetenz an sich zieht, so wie es zundchst beantragt wurde. D.h. entweder bestehe die
Kompetenz, dann sei die Stadtvertretung insoweit entscheidungsbefugt oder die Kompe-
tenz bestehe nicht, dann sei sie nicht entscheidungsbefugt. Hinsichtlich der Frage, was
eine wichtige Angelegenheit ist, zitiere er eine Entscheidung des Oberverwaltungsge-
richtes Mecklenburg-Vorpommern vom 17.01.2002: ,Der Begriff der wichtigen Angele-
genheit ist als die Grundsatzarbeit zur Entwicklung politischer Zielvorgaben zu definie-
ren." Es gehe dabei also um Grundsatzentscheidungen. Des Weiteren habe sodann das
Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern ausgefiihrt, dass die Abgrenzung
zwischen der Kompetenz des Oberbiirgermeisters einerseits und der Stadtvertretung
andererseits unter anderem unter Beachtung der Bewertung des § 22 Abs. 3 KV M-V zu
erfolgen habe. Im § 22 Abs. 3 KV M-V seien solche Angelegenheiten geregelt, die der
Gesetzgeber als wichtig erachtet, dass die Stadtvertretung insoweit die Kompetenz nicht
delegieren kann. Weiter stehe in der Kommentierung, dass insbesondere Einzelentschei-
dungen, in Abgrenzung zu Grundsatzentscheidungen, in der Regel nicht von grundsétz-
licher Bedeutung sind, auch dann nicht, wenn die Mehrheit in der Gemeindevertretung
dies gerne mochte. Vor diesem Hintergrund stelle sich ihm die Frage, ob das, was mit
dieser Vorlage begehrt wird, abstellend auf den Anderungsantrag, wichtige Entschei-
dungen betrifft. Denn es werde beantragt, dass der Oberbiirgermeister hinsichtlich der
Bestellung, Abberufung und Beurlaubung von Geschiftsfiihrern in Kapitalgesellschaften
in privater Rechtsform in jedem Einzelfall die vorherige Entscheidung der Stadtvertre-
tung einzuholen habe. Es gehe also darum, dass der Oberbiirgermeister immer die Ent-
scheidung der Stadtvertretung einzuholen habe. Die Stadtvertretung wihne sich zu-
standig hierfir. Das wire dann der Fall, wenn es in der Tat alles wichtige Entscheidungen
waren. Diese Wichtigkeit sehe er jedoch nicht, denn es gehe um eine Summe von Einzel-
entscheidungen, fiir die sich die Stadtvertretung zustindig erklaren will. Es gehe nicht
um Grundsatzentscheidungen. Grundsatzentscheidungen, wie der Gesetzgeber sie meint,
seien im § 22 Abs. 3 unter anderem in Bezug auf die Beteiligungen in Nummer 10 KV M-
V geregelt. Dort sei geregelt, dass die Frage, ob sich die Stadt an einer Gesellschaft in
privatrechtlicher Organisation beteiligen will oder eine Beteiligung auflésen will, eine
Grundsatzfrage, tber die die Stadtvertretung zu befinden habe. Dort sei nicht geregelt,
dass wichtige Einzelentscheidungen, betreffend des Personals, in die Kompetenz der
Stadtvertretung fielen. Vor diesem Hintergrund und vor dem Hintergrund der
Rechtssprechung des OVG M-V kdnne er den Inhalt des Anderungsantrages zu Ziffer 1.1
nicht als eine wichtige Angelegenheit betrachten. Auf Grund dessen wiirde er dem
Oberbiirgermeister empfehlen, sollte so beschlossen werden, zu widersprechen, da inso-
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weit ein Eingriff in die kommunalverfassungsrechtliche Kompetenzordnung in einer
Gemeinde eingegriffen wiirde.

Sodann sei in Ziffer 1.2 des Anderungsantrages geregelt ,der Hauptausschuss ist zustin-
dig". Dort solle die Zusténdigkeit des Hauptausschusses, beziiglich jeglicher Entschei-
dungen des Oberbiirgermeisters, festgestellt werden. Auch dort gehe es um eine gene-
relle Kompetenz, die bei der Stadtvertretung liegen soll, hinsichtlich des Abschlusses,
Anderung und Beendigung von Anstellungsvertriagen der Geschaftsfiihrer und hinsich-
tlich der Aufstellung, Anderung und Abschaffung von Geschiftsverteilungsplinen. Der
Hauptausschuss leite seine Kompetenzen von der Stadtvertretung ab, dieser habe nicht
mehr Kompetenzen als die Stadtvertretung, denn er sei eine Unterordnung der Stadtver-
tretung. Infolgedessen werde sich auch dieser Antrag daran messen lassen miissen, ob es
sich um wichtige Angelegenheiten handle.

Er sei der Auffassung, dass, selbst wenn es sich um eine Summe von Einzelentscheidun-
gen handle, diese Einzelentscheidungen bleiben und die Entscheidungen dazu beim
Oberbiirgermeister liegen.

Vor diesem Hintergrund sei er erst recht der Auffassung, dass der Abschluss, die Ande-
rung und die Beendigung von Anstellungsvertragen, als auch insbesondere die Aufstel-
lung, Anderung und Abschaffung von Geschiftsverteilungsplinen keine wichtigen An-
gelegenheiten sind, die politische Grundsatzarbeit zur Erreichung grundsétzlicher politi-
scher Zielvorgaben waren.

Hinsichtlich der Ziffer 3 weise er darauf hin, dass § 38 Abs. 1 Satz 1 KV M-V, der Ober-
blirgermeister verpflichtet sei, die Beschliisse der Stadtvertretung umzusetzen, insoweit
die Stadtvertretung kompetent ist. Das bedeute allerdings auch, dass ein eindeutiger und
unmissverstandlicher Handlungsauftrag der Stadtvertretung an den Oberbiirgermeister
ergehen muss. Um die Kompetenz der Aufsichtsrite flr die Geschaftsfiihreranstellung
herbeizufiihren, sei es erforderlich, die entsprechenden Gesellschaftsvertrage anzupas-
sen. Allerdings reiche es nicht aus, den Oberblirgermeister zu bitten, die Vertrige anzu-
passen, denn dann wisse der Oberbiirgermeister nicht, was er tun soll. Es sei erforderlich,
dass dem Oberbiirgermeister gesagt wird, welcher Gesellschaftsvertrag, welche Norm
und wie sie gedndert werden sollen, dann sei es umsetzungsfahig. Dariiber hinaus weise
er darauf hin, dass der Oberblirgermeister nicht in der Lage sei, hinsichtlich samtlicher
stadtischer Beteiligungen aus eigener Kompetenz heraus die Gesellschaftsvertrage im
Alleingang zu dndern, wie am Beispiel der Theater und Orchester GmbH festgestellt wer-
den konnte. Dort, wo die Stadt nicht alleinige Gesellschafterin ist, sondern lediglich eine
Mehrheitsbeteiligung hat, sei die Mitwirkung der tibrigen Gesellschafter zu so einem
Beschluss erforderlich. Infolgedessen sei es dem Oberblirgermeister rechtlich unmaglich,
in simtlichen mehrheitlichen Beteiligungen den Gesellschaftsvertrag selbst und eigens-
téndig zu andern.

Ratsherr Notzel (fraktionslos) méchte wissen, ob die gelibte Praxis, wenn es um Bediens-
tete im hoheren Dienst der Stadtverwaltung Neubrandenburg geht, eine andere ist. Dort
habe die Stadtvertretung sehr wohl das Recht an sich gezogen, dariliber zu bestimmen
und daflir den Hauptausschuss als Personalausschuss beauftragt.

Des Weiteren sei er verwundert liber die Rechtsauffassung von Herrn Meyer zu Schloch-
tern, da ihm sehr wohl bekannt sei, dass in einer anderen groBen Stadt des Landes
Mecklenburg-Vorpommern, ein solcher Beschluss mehrheitlich gefasst wurde und auch
umgesetzt wird, ohne rechtliche Beanstandung. Darum werbe er dafiir, diesem Beschluss
mit Mehrheit zuzustimmen und wenn Zweifel bestehen, dieses, nach Recht der Stadtver-
treter, durch héchst richterliche Rechtssprechung klaren zu lassen. Das sei das gute
Recht der Stadtvertreter und dieses sollte sich nicht vordergriindig genommen lassen
werden.

Ratsherr Kowalick (DIE LINKE) gebe Ratsherrn Notzel Recht. 1996 sei gin Beschluss ge-
fasst worden, damals von der Fraktion der CDU eingebracht, dass alle Anderungen von
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Gesellschaftsvertragen durch die Stadtvertretung Neubrandenburg beschlossen werden.
Das sei eine Grundsatzentscheidung gewesen und danach werde seit 1996 verfahren.
Eigentlich miisse der OB dann diesen Beschluss kassieren, da das nach Auffassung von
Herrn Meyer zu Schlochtern kein Grundsatzbeschluss sei.

Er sei der Auffassung, dass die Stadtvertretung das Recht habe, Angelegenheiten an sich
zu ziehen, wenn sie mehrheitlich der Meinung sei.

Ratsfrau Muth (DIE LINKE) wirbt fiir die Vorlage, da schon lange und immer wieder dar-
iber gesprochen wird, dass die Stadtvertretung, gerade was die Gesellschaften betrifft,
mehr Befugnisse haben mochte. Der Antrag sei liberaus positiv und sollte von der Ver-
waltung und vom Oberbiirgermeister positiv gesehen werden. Es gebe eine gewisse Ge-
waltenteilung in den verschiedenen Aufgaben, aber warum sollten nicht die Bestellun-
gen, die Einstellungsvertrage u. . auch Angelegenheiten der Stadtvertretung in den
jeweiligen Gremien sein, um gemeinsam mit diesen Personen in diesen Gesellschaften zu
arbeiten? Es sollten alle daran interessiert sein, dass die Stadtvertretung in diesen Rech-
ten gestarkt wird und die Chance genutzt werde, die damit verbunden sei. Es miisse
miteinander gesprochen, kommuniziert und sich gegenseitig tiberzeugt werden und das
stecke auch hinter dieser Willensbildung.

Herr Meyer zu Schlochtern verdeutlicht, dass er gesagt habe, dass die Stadtvertretung
von Gesetzes wegen zustdndig sei oder nicht. Wenn sie es nicht sei, sei sie es auch dann
nicht, wenn sie selbst durch Beschluss festgelegt habe, dass sie zustandig sei.

Dariiber hinaus habe er darauf hingewiesen, beziiglich der wichtigen Personalentschei-
dungen in der Verwaltung und die vermeintlich mangelnde Systematik, dass das Recht
uber die wichtigen Personalangelegenheiten in der Verwaltung zu entscheiden, einer-
seits in der Kommunalverfassung und andererseits in der Hauptsatzung der Stadt Neub-
randenburg verankert sei.

Wenn die Auffassung vertreten werden wiirde, dass wichtige Personalangelegenheiten
stets in die Entscheidungs- und Beschlusskompetenz der Stadtverwaltung falle, dann
stelle sich ihm die Frage, warum beispielsweise in der Eigenbetriebsverordnung des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern ausdriicklich geregelt ist, dass der Betriebsleiter durch
die Stadtvertretung zu bestellen sei. Dieser ausdriicklichen Regelung in der Eigenbe-
triebsverordnung bediirfte es nicht, wenn das eo ipso bereits im § 22 Abs. 2 geregelt
ware.

Herr Dr. Kriiger flihrt fort, dass der Beschluss, dass alle Anderungen von Gesellschafts-
vertragen durch die Stadtvertretung Neubrandenburg beschlossen werden, gar nicht
hatte beschlossen werden miissen, da das ohnehin in der Kommunalverfassung geregelt
sei. Insofern gebe es daran kein Vertun, denn das sei die Zustandigkeit der Stadtvertre-
tung und daran habe es nie Zweifel gegeben. Es gehe darum, ob grundsatzlich und im-
mer die Stadtvertretung sich das Recht ausbedingt, Geschaftsfiihrerbestellungen an sich
zu ziehen. Denn das sei nicht zuldssig. Deshalb werde er widersprechen miissen.
Weiterhin merkt er an, dass, obwohl die Stadt Neubrandenburg Mehrheitsgesellschafter
der Theater und Orchester GmbH sei, bisher nicht die geringste Chance bestand, irgen-
detwas zu verandern, geschweige bei der Bestellung der Geschaftsfiihrung ein Macht-
wort zu sprechen. Das hatte und habe fatale Folgen, auch fiir die Entwicklung der Ge-
sellschaft.

Bei mehreren Versuchen, Geschaftsfiihrer von Gesellschaften einzustellen, sei Neubran-
denburg immer wieder gescheitert. Da es fiir diese nicht attraktiv war, hierher zu kom-

men. Diese Vorgange seien sehr komplex, sehr aufwéandig und sehr schwierig. Das in
jedem Falle in unmittelbare Zustindigkeit der Stadtvertretung zu geben, halte er, rein
praktisch, nicht fiir durchfiihrbar.



17

Der Unterschied zwischen den Personalentscheidungen des Hauptausschusses liege dar-
in, dass die Stadtvertretung die oberste Dienstbehorde fiir die Angestellten der Stadt sei,
informiert Ratsherr Bitto (CDU). Bestimmte Personengruppen wurden laut Hauptsatzung
an den Hauptausschuss delegiert und bestimmte darunter liegende Gruppen an den
Oberbiirgermeister.

In den 90-er Jahren sei diese Regelung dem Oberbiirgermeister, von der Stadtvertretung,
tibertragen worden, erinnert Ratsherr Dr. Oppermann (SPD). Das, was Ratsherr Notzel
meinte, sei, dass in einer groBen Stadt in Mecklenburg-Vorpommern eine solche Vorlage
seit Jahren Praxis habe.

Mit dieser Vorlage solle das Selbstverstdndnis der Stadtvertretung gestarkt werden, dass
eigentlich der Birger, die Blirgervertretung, auch Einzelentscheidungen, ganz anders
wertet als vielleicht in einem Betrieb. Die Position eines Geschaftsfiihrers sei vielleicht in
sich eine Einzelentscheidung, jedoch von einer Tragweite fiir die Stadt, fiir die Kommune
und fiir die Blirgerschaft, dass sie durchaus in der Stadtvertretung reflektiert oder mi-
tentscheiden werden miisse. Es sei ein groBer Unterschied, ob das nur betrieblich gese-
hen wird, oder gesehen wird, dass hohe Erwartungen an diese Spitzenpositionen gestellt
werden missen, mit Blick auf die Entwicklung der Gesellschaften, fiir die sie tatig sind.
Dass gerade ein Geschaftsfiihrer so kritisch mit der Stadtvertretung gemeinsam ausge-
sucht wird, sei durchaus von grundsatzlicher Bedeutung fiir die Entwicklung einer
Kommune.

Ratsherr Schwanke (CDU) beantragt, die Rednerliste zu schlieBen.

Abstimmung liber den Antrag zur SchlieBung der Rednerliste: Der Antrag wird mehr-
heitlich bestatigt.

Ratsherr Schneider (CDU) finde die Ausfiihrung von Herrn Meyer zu Schlochtern sehr
interessant, da er der Stadtvertretung einen Weg gezeigt habe, indem er die Verfah-
rensweise mit der Eigenbetriebsverordnung noch mal ins Spiel gebracht habe. Sicherlich
sei es nach der Rechtslage die Pflicht des Oberbiirgermeisters, einem solchen Beschluss
zu widersprechen. Interessant ware dann jedoch die juristische Auseinandersetzung mit
der dritten Gewalt im Land, welches darauf hinauslaufen kdnnte, dass diese dem Gesetz-
geber, dem Landtag Mecklenburg-Vorpommern, die Aufgabe erteilt, die Kommunalver-
fassung ggf. entsprechend dndern zu miissen, damit dann die Rechte der Vertretung
gestirkt werde. Das lasse ihn diese Beschlussvorlage in einem anderen Gesichtswinkel
erkennen. Wenn sich dieser Herausforderung gestellt werden will, um den Gesetzgeber
des Landes auch mal ,hilfreich in die Seite treten zu kdnnen", dann sei das fiir ihn keine
uninteressante Fragestellung.

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 233/15/11

Die Tagesordnungspunkte 12 und 13 werden in verbundener Aussprache behandelt.

TOP 12

V/369 8. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7 "Lindenberg-Siid"
hier: Beschluss tiber die Stellungnahmen (Abwiagungsbeschluss)
Einreicher: Oberbiirgermeister

Ratsherr Notzel (fraktionslos) zeigt Mitwirkungsverbot an und verldsst den Abstim-
mungsraum.

Voten:
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Umweltausschuss: 7 Dafiirstimmen und 2 Stimmenthaltungen
Stadtentwicklungsausschuss: 8 Dafiirstimmen und 1 Gegenstimme

Ratsfrau Bittkau (SPD) sei im Hauptausschuss begriindet worden, dass der Antrag der
Neuwoges, noch eine Veranderung an dem Bebauungsplan vorzunehmen, aufgrund von
Larmbeldstigung nicht aufgenommen werden kann und dass gepriift werde, ob der Be-
bauungsplan in diesem Punkt zu verdndern sei.

Im Satzungsbeschluss sei der Satz zu finden ,Es sind ausschlieBlich solche Einrichtungen
zulassig, die schadliche Umwelteinwirkungen auf die benachbarte Wohnbebauung ver-
meiden und wenn mdglich aufgrund einer kompakten mehrgeschossigen Bauweise die
Verkehrslarmbelastung des neuen Wohngebietes durch die B96 mindern.” In der Satzung
sei nicht zu erkennen, dass dort unbedingt Viergeschosser gebaut werden miissen und
hinsichtlich dieser Problematik habe sie auch in der Satzung nichts Konkretes gefunden.
Durch die Neuwoges sei ihr bekannt, dass dort kein Viergeschosser vorgesehen sei, son-
dern dass dort auf zwei Geschosse pladiert wird. Ratsfrau Bittkau adrgere sich dariiber,
dass so einfach dariiber hinweg gezogen und dieser Abwagungsvorschlag einfach so
beiseite geschoben werde.

Sie mochte wissen, ob hinsichtlich einer Larmbeldstigung nun noch eine Untersuchung
stattfindet oder ob diese schon abgeschlossen ist.

Der Stadtentwicklungsausschuss habe sich sehr eingehend mit diesen Vorlagen beschaf-
tigt, informiert Herr Walter, Beigeordneter. Auch die Thematik Lirmimmission sei bera-
ten und klargestellt worden, dass diese Beschlussentwiirfe mit der Zielstellung erarbeitet
wurden, die Festsetzung des beschlossenen Einzelhandelskonzepts einzuarbeiten und die
entsprechenden Anderungen vorzunehmen. Dass dann auch weitere Anregungen einge-
reicht wurden, sei durchaus zuldssig. Es sei daraufhin geantwortet worden, dass an sol-
chen Einwendungen weiter gearbeitet werde. Auch sei zur Information gegeben worden,
dass ein Gutachten beauftragt wurde, um eine aktuelle Lirmimmissionsprognose zu
erarbeiten. Dieses Gutachten werde im 1. Quartal zugestellt und dann sei dariliber zu
befinden, ob ein weiterer Anderungsbeschluss dazu dienen kann, die Modifizierung der
planerischen Festsetzung des B-Planes weiterhin vorzunehmen. In diesem ersten Schritt
ging es darum, recht schnell die Fragen des Einzelhandelskonzepts einzuarbeiten, um
auch rechtssicher zu sein, da es nattirlich auch auf diesem Gebiet ein recht hohen An-
siedlungsdruck gibt, der rechtssicher realisiert werden soll. Auch diese Informationen
seien im Stadtentwicklungsausschuss gegeben worden, dariiber sei auch die Neuwoges,
als Tochter der Stadt, schriftlich informiert worden. Nach Beschlussfassung werden auch
alle Beteiligten, die Anregungen gegeben haben, noch mal liber dieses Ergebnis und den
weiteren Umgang mit diesen Beschliissen, mit der Satzung und dem Anderungsbe-
schluss, informiert.

Ratsfrau Bittkau mochte wissen, ob diese Anderung ggf. noch mal angefasst wird, wenn
die Untersuchungen erfolgt sind.

Das sei durchaus mdglich, bestétigt Herr Walter. Das komme auf das Ergebnis der Larm-
immissionsprognose an. Es gebe andere Plane, die eine hohere Anzahl von Anderungen
erfahren haben.

In der Diskussion des Stadtentwicklungsausschusses sei deutlich geworden, dass es hier-
bei um eine 8. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes gehe, mit der Zielsetzung,
die Herr Walter auch geschildert habe, informiert Ratsherr Dr. Liibbert (SPD). Es sei ge-
sagt worden, dass, wenn die Schallschutzgutachten vorliegen und es andere Dinge gibt,
die vielleicht zu einer erneuten Beurteilung fiihren, eine 9. vereinfachte Anderung ge-
macht werden misse, die das dann entsprechend aufgreift. Jedoch kénne nicht wieder
die 8. vereinfachte Anderung aufgerufen und das nachtriglich eingearbeitet werden.
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Ratsfrau Bittkau finde in der Satzung nicht, dass die Gebdude viergeschossig sein miis-
sen.

Diese Feststellung sei schon Gegenstand des B-Planes, informiert Herr Walter. In dieser
Vorlage seien nur die Anderungen aufgefiihrt. Es werde nicht jede Sache neu dargestellt.
Die Anderungen werden eingearbeitet und dann gebe es den aktuellen B-Plan. Nach
diesem Beschluss werde erst der aktuelle B-Plan erstellt.

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 234/15/11

V/370 8. vereinfachte Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7 "Lindenberg-Siid"
hier: Satzungsbeschluss
Einreicher: Oberbiirgermeister

Voten:

Umweltausschuss: 8 Dafiirstimmen und 1 Stimmenthaltungen

Stadtentwicklungsausschuss: 8 Daflirstimmen und 1 Gegenstimme

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mit 28 Dafiirstimmen, 1 Gegenstimme und
1 Stimmenthaltung bestatigt.

Beschlussnummer: 235/15/11

Die Tagesordnungspunkte 14 und 15 werden in verbundener Aussprache behandelt.

TOP 14
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V/384 Einfacher Bebauungsplan Nr. 3 ,Eschengrund/Trockener Weg"
hier: Beschluss tiber die Stellungnahmen (Abwiagungsbeschluss)
Einreicher: Oberbiirgermeister

Votum:

Stadtentwicklungsausschuss: 8 Dafiirstimmen und 1 Gegenstimme
Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 236/15/11

V/385 Einfacher Bebauungsplan Nr. 3 ,Eschengrund/Trockener Weg"
hier: Satzungsbeschluss
Einreicher: Oberbiirgermeister

Votum:

Stadtentwicklungsausschuss: 8 Dafiirstimmen und 1 Gegenstimme

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mit 28 Dafiirstimmen, 1 Gegenstimme und
1 Stimmenthaltung bestatigt.

Beschlussnummer: 237/15/11
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V/387 6. Satzung zur Anderung der ,Satzung zur Regelung des Wochenmarkt-
1. Lesung verkehrs in der Stadt Neubrandenburg (Marktsatzung)”
Einreicher: Oberblirgermeister

Ratsfrau Muth (DIE LINKE) gehe davon aus, dass sich zwischen der heutigen 1. Lesung
und der 2. Lesung im Mérz sowohl der Finanzausschuss als auch der Stadtentwicklungs-
ausschuss mit dieser Drucksache befassen. Sie bittet darum, dass, wenn es Ergebnispro-
tokolle der Verwaltung aus Gesprachen mit Betroffenen dieser Satzung gibt, diese den
Ausschiissen zur Verfligung gestellt werden, damit die Ausschiisse wissen, was dort an
Problemen und Probleml6sungsansitzen beraten wurde.

Ratsherr Dr. Oppermann (SPD) informiert, dass die Fraktion der SPD am Dienstag am
Unternehmerfriihstiick der Werbegemeinschaft teilgenommen habe. Leider sei niemand
von Seiten der Verwaltung dieser Einladung gefolgt.

Beide Parteien (sowohl die Vertreter der ,Schaufenster” als auch die der Stande) waren
vor Ort und es habe sich durchaus zwischen beiden Gruppen Verstandnis flireinander
abgezeichnet.

Mit Blick auf die nachste Lesung kdnnte durchaus noch mal moderiert werden, um einen
Konsens zu dem Vorschlag zu haben. Die Fraktion der SPD sei durchaus der Auffassung,
dass es um eine Belebung des gesamt Areals gehe und auf der Ebene der Gewerbetrei-
benden zum Teil andere Perspektiven verfolgt werden. Es gab eine gute Gesprachskultur.
Vor der 2. Lesung sollte gemeinsam mit der Verwaltung etwas zu Papier gebracht wer-
den, um dann eine Losung zu haben, die stabil ist und auch ein bisschen Experimentieren
zuldsst. Das sollte auch in der Satzung enthalten sein.

Die Vorlage wird in die Ausschiisse verwiesen.

V/[392 Zulassung einer Briefabstimmung zur Benennung des neuen Landkreises
Einreicher: Oberbiirgermeister

Votum:
Zeitweiliger Ausschuss VwR:  einstimmig dafiir

Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 238/15/11

V/390 Informationsvorlage
"Leistungsfahigkeit des Bezirkssozialdienstes auf der Grundlage von
Verfahrensstandards im Kontext gelingender Kinderschutzarbeit - Pra-
xisbegleitsystem im Jugendamt der Stadt Neubrandenburg"
Einreicher: Oberbiirgermeister

Voten:
Jugendhilfeausschuss: zur Kenntnis genommen
Zeitweiliger Ausschuss VwWR:  zur Kenntnis genommen

Ratsherr Notzel (fraktionslos) interessiert auch im Hinblick auf die Haushaltsberatungen
die Rechtswirkung dieser Vorlage.

Frage:

Inwieweit kdnnen die Trager in dem genannten Bereich letztendlich Standards bzw. an
Standards bemessene Finanzleistungen als Rechtsanspruch beanspruchen?
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Frau Kosik, Abteilungsleiterin Jugendamt, informiert, dass diese Vorlage mit den Tragern
an sich nichts weiter zu tun habe. In der Vorlage gehe es darum zu schauen, wie der
Bezirkssozialdienst, der fiir die Kindeswohlsicherung zustédndig sei, in der Lage ist, diese
Aufgabe zu erfillen und zu realisieren. Die angesprochenen Verfahrensstandards existie-
ren in der Verwaltung und haben auch Auswirkungen auf die Tatigkeit der freien Trager,
jedoch nicht letztendlich mit der Konsequenz der finanziellen Gegenliberstellung.

Das, was in dieser Informationsvorlage steht, beschreibe einen Rechtsrahmen, der vom
Bundesgesetzgeber vorgegeben sei in der Form, wie die Stadt Neubrandenburg gedenkt,
diesen Rechtsrahmen umzusetzen, meint Ratsherr Notzel. Gerade in der aktuellen Haus-
haltsdiskussion werde sehr stark von den sogenannten pflichtigen Leistungen mit Ge-
staltungsspielraum gesprochen.

Frage:

Das, was in der Vorlage steht, fallt das unter die Begrifflichkeit ,pflichtige Leistungen
mit Gestaltungsspielraum™?

Frau Kosik verneint dies.

Ratsfrau Bittkau (SPD) informiert, dass im Jugendhilfeausschuss ausftihrlich dariiber
diskutiert wurde. Eigentlich habe die Stadtvertretung diese Sache initiiert. Am
11.03.2009 habe die Stadtvertretung dem Jugendamt den Auftrag gegeben, dass sich die
Stadt Neubrandenburg an dem Landesmodellprojekt ,Qualifizierung der Kinderschutzar-
beit, Praxisbegleitsystem” beteiligt.

Aus diesem Grund habe eine Firma eine Priifung im Jugendamt vorgenommen. Diese
habe belegt, dass das Jugendamt gut mit dem vorhandenen Personal arbeitet, auBer
Jugendgerichtshilfe und Familiengerichtshilfe. Denn dort sei festgestellt worden, dass
Mitarbeiter fehlen, da es bei dem Fallaufkommen des Amtsgerichtes eine kiirzere Frist
gibt. Die drei Mitarbeiter, die sich gegenwartig damit beschaftigen, seien zu wenig.

Die Mitglieder der Stadtvertretung nehmen die Informationsvorlage zur Kenntnis.

V/393 Informationsvorlage
16. Beteiligungsbericht der Stadt Neubrandenburg fiir das Jahr 2009
Einreicher: Oberbiirgermeister

Votum:

Finanzausschuss: zur Kenntnis genommen

Die Mitglieder der Stadtvertretung nehmen die Informationsvorlage zur Kenntnis.

V/420 Teilnahme von Vertretern der Stadt Neubrandenburg an der 36. ordent-
lichen Hauptversammlung des Deutschen Stadtetages
Einreicher: Oberbiirgermeister
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Beschlussfassung: Die Vorlage wird mehrheitlich bestatigt.

Beschlussnummer: 239/15/11

Giinter Riihs Renate Klopsch
Stadtprasident stellvertretende Stadtprasidentin

Anne Christofzik
Protokollantin



